| PRIMLJENO | ZUPANIJSKOM SUDU U ZAGREBU
| neposr. | 4 o o0 .. obitno | Trg Nikole Subic¢a Zrinskog 5, Zagreb

VU e pFIN o™ s 4 Putem: Opcinskog radnog suda u Zagrebu,
|Pristojba ... e dige Ulica grada Vukovara 84, Zagreb

Poslovni broj spisa: Pr-1571/2023

TUZITELJ (Zalitelj): JOSIP JURETIC, OIB: 41184468055, Zagreb, Jarusgica 5A
Zastupan po punomocniku Josipu Cicku, odvjetniku u Zagrebu, Huzjanova 22

TUZENIK (Protivnik zalbe): SERVER MARK d.o.o0., OIB: 49136816030, Zagreb,
Ulica Joze Martinovié¢a 9

Zastupan po punomocniku lvanu Zelicu, odvjetniku u Zagrebu, Kneza Viseslava 14

Radi: Utvrdenja nedopustenosti otkaza ugovora o radu, utvrdenja datuma pocetka
radnog odnosa, vra¢anja na rad, naknade imovinske i neimovinske Stete, nagrade za
izum i povrede autorskih prava

ZALBA

protiv presude i rjeSenja Opc¢inskog radnog suda u Zagrebu, poslovni broj: Pr-
1571/2023-75 od 29. srpnja 2026. godine (objavljene po zapisniku Pr-1571/2023-
74 od 29. srpnja 2026. godine)

Tuzitelj pravodobno podnosi ovu zalbu protiv presude i rjeSenja Opcinskog radnog
suda u Zagrebu poslovni broj Pr-1571/2023-75 od 29. srpnja 2026. godine, te istu
pobija u cijelosti iz svih zakonskih razloga predvidenih ¢lankom 353. stavkom 1.
Zakona o parni¢nom postupku (ZPP):

1. Zbog bitnih povreda odredaba parni¢nog postupka (¢lanak 353. stavak 1.
to¢ka 1. ZPP-a);

2. Zbog pogresno i nepotpuno utvrdenog c€injenicnog stanja (Clanak 353.
stavak 1. toCka 2. ZPP-a);

3. Zbog pogresne primjene materijalnog prava (¢lanak 353. stavak 1. tocka 3.
ZPP-a).

. BITNE POVREDE ODREDABA PARNICNOG POSTUPKA (GL. 354. ST. 1.1 ST.
2. ZPP-A)

1;Apso|utno bitna povreda — Uskracivanje prava na raspravljanje pred sudom
(Cl. 354. st. 2. t. 6. ZPP-a), fiktivho rociste objave presude (Pr-1571/2023-74) i
skrivanje sluzbenih biljeski

Prvostupanjski sud, pod predsjedanjem sutkinje Lidije Repar Habulinec, pocinio je
tesku i apsolutno bitnu povredu postupka na roc“:iéty radi objave presude odrzanom
dana 29. srpnja 2026. godine. uz javnost Nevenka Sarc, (Semeljacka ulica 2 C).

17



Prema sluzbenom zapisniku poslovni broj Pr-1571/2023-74, roCiSte za objavu presude
zapocelo je u 09:20 sati, a zavrSilo u 09:22 sati (trajanje od svega 2 minute). U
spomenutom zapisniku konstatirano je da "Sud donosi i objavijuje presudu i rjeSenje"
koje u izreci i obrazloZenju obuhvaca sloZeni radni spor, viSe kumuliranih tuzbenih i
Zalbenih zahtjeva tuZitelja, izuzeCu i odluke o privremenim i prethodnim mjerama te
nesrazmjeran troSkovnik tuzenika od 8.375,00 EUR a dodijeljen mu od strane sutkinje.

FiziCki, tehnicki i postupovno je nemogucée progcitati i objaviti presudu i rjeSenje tog
obujma u roku od 120 sekundi. Radi se o fiktivnom i neistinitom unosu u zapisnik.

Nadalje, na tom rocCistu tuzitelj je prisustvovao osobno, uz nazo¢nost predstavnice
javnosti Nevenke Sarc (Zagreb, Semeljacka ulica 2 C, OIB: 17675236875). Kada je
tuZitelj ulozio usmeni prigovor na zapisnik i na €injenicu da presuda nije proc€itana niti
objavljena sukladno Sudskom poslovniku i ZPP-u, sutkinja je izri€ito odbila unijeti
prigovor tuzitelja u zapisnik, ve¢ je saCinila zasebnu "Sluzbenu biljesku od
29.07.2026." koju je potom odbila potpisati i uru€iti strankama, izravno
onemogucivsi tuzitelju pravo na raspravljanje i unoseci neistinite podatke u sluzbenu
ispravu, pa je tuzitelj nazvao policiju i prijavio sutkinju za pocCinjena kaznena djela;
sprieCavanje dokazivanja, zlouporabe polozaja i ovlasti i nezakonito pogodovanje iz
Kaznenog zakona.

2. Krivotvorenje sadrzaja zapisnika sa zakljuénog roc€ista (Pr-1571/2023-71) od
24. srpnja 2026. i nezakonito izmjesStanje prigovora u sluzbene biljeske (Pr-
1571/2023-72)

Na rocistu za glavnu raspravu odrzanom 24. srpnja 2026. godine (koje u zapisniku Pr-
1571/2023-71 neistinito navodi trajanje od 10:00 do 10:02 sati - 2 minute), Raspravna
sutkinja je unijela laznu konstataciju da se "Cita cjelokupni spis, prileZeéa
dokumentacija u spisu te svi izvedeni dokazi". U spisu koji sadrzi preko 77 pismena i
stotine priloga, procitati cjelokupnu dokumentaciju u roku od dvije minute predstavlja
Cistu procesnu fikciju i neistinu. 1z usmenih transkripata snimanog razgovora rocista,
razvidno je da je rocCiste trajalo 13 minuta i da je tuZitelj stavio izriCite prigovore na
nevjerodostojno sacinjen zapisnik suda.

Kada je tuzitelj osobno stavio usmene prigovore da:

« Niti jedan predlozeni dokaz tuzitelja o prekovremenom radu i neisplati place te
odradenih prekovremenih radnih sati nije izveden;

e Sud odbija odlu€iti o povratu posudene i oSteCene privatne imovine tuZitelja
(Fenton zvuénik i DJ oprema);

e Sud ignorira pravomoc¢ni prekrsajni nalog Carinske uprave RH (INC-OKC26-
005448) kojim je tuzenik kaznjen za piratstvo softvera i autorskih prava tuzitelja;

o Tuzitelj traZi prekid postupka sukladno Clanku 213. ZPP-a do okonc€anja svih
kaznenih postupaka protiv poslodavca i sviedoka Gorana BeloSevi¢a zbog
davanja laznog iskaza sudu (spis KP-DO-1596/2026 kod OKDO u Zagrebu);

Sutkinja je sve navedene prigovore odbila unijeti u sluzbeni Zapisnik Pr-1571/2023-
71, nego ih je izmjestila u odvojeni akt "SluZzbena biljeSaka Pr-1571/2023-72" od 24.
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srpnja 2026. godine, a koja strankama nije otpremljena niti pravodobno dostavljena
putem e-Komunikacije. Time je pocCinjena teSka povreda nacela kontradiktornosti i
prava na pravicno sudenje (Cl. 354. st. 2. t. 6. ZPP-a) zajamc¢eno Ustavom RH.

3. Nezakonito odbijanje prekida postupka (Clanak 213. st. 1. t. 1. ZPP-a)

Prema €lanku 213. stavku 1. toCki 1. ZPP-a, sud je duzan odrediti prekid postupka ako
odluka o tuzbenom zahtjevu ovisi o tome je li uCinjeno kazneno djelo za koje se goni
po sluzbenoj duznosti, tko je pocinitelj i je li odgovoran, a osobito kad se pojavi sumnja
da je svjedok dao laZzan iskaz zbog kojeg se temelji sudska odluka na Stetu tuzitelja.

Tuzitelj je podnio kaznenu prijavu protiv svjedoka tuZzenika Gorana Belo$evi¢a pod
poslovnim brojem KP-DO-1596/2026 pred Opcinskim kaznenim drzavnim
odvjetniStvom u Zagrebu zbog kaznenog djela davanja laznog iskaza (¢l. 305. st. 1.
KZ-a) danog na rocCistu 29. travnja 2026. godine. BeloSevi¢ je lazno iskazivao o
evidencijama rada, rasporedu dezurstava koje je sam sastavljao, prekovremenom
radu tuzitelja vikendima te isporuci projekta "Tommy". Odbijanjem prekida postupka,
prvostupanjski sud je svoju presudu izravno utemeljio na iskazu svjedoka protiv kojeg
se vodi aktivni kazneni postupak zbog laznog svjedoCenja u tom istom predmetu.

4. Apsolutno bitna povreda — Proturjeénost i nerazumljivost presude (Clanak
354. st. 2. t. 11. ZPP-a)

Obrazlozenje pobijane presude u potpunoj je proturje€nosti s materijalnim dokazima
koji se nalaze u samom spisu te tvrdnjama tuzitelja o €injenicama iz radnog spora:

o Pocetak rada (07.04.2023.): Sud utvrduje da tuzitelj nije dokazao stupanje na
rad Q7. travnja 2023. godine, potpuno ignorirajuci da je sam tuzenik dostavio
vlastitu evidenciju radnog vremena za travanj 2023. godine (list spisa
258/259) u kojoj je pod R.br. 13 za petak, 07. travnja 2023. unijet rad tuzitelja u
trajanju od 08:00 do 16:00 sati te istu ispravu poslao drzavhom inspektoru RH!

e Povreda prava zvizda¢a i motivi otkaza: Sud zanemaruje pravomocni
prekrsajni nalog Carinske uprave RH i optuzni prijedlog Drzavnog inspektorata
RH (Sluzbe za nadzor radnih odnosa), koji potkrepljuju da je otkaz reakcija
poslodavca na prijave nezakonitosti drzavnim tijelima Republike Hrvatske.

5. Zaobilazenje obvezujuée odluke Vrhovnog suda RH (Gzzp-147/2025-3) i
krSenje ¢lanka 434. st. 4. ZPP-a

RjeSenjem Vrhovnog suda RH broj Gzzp-147/2025-3 od 28. sijecnja 2026. godine
prihvaden je zahtjev tuZitelja za zaStitu prava na sudenje u razumnom roku te je
prvostupanjskom sudu izriCito nalozeno donoSenje meritorne odluke u roku od 6
mjeseci dakle do 28. srpnja 2026. godine zbog €ega je sutkinja donijela ovakvu odluku.

Prvostupanjski sud je zakonski rok iz ¢lanka 434. stavka 4. ZPP-a (koji propisuje
obvezu okoncanja prvostupanjskog radnog spora u roku od 6 mjeseci) i nalog
Vrhovnog suda RH izigrao tako $to je zakazivao fiktivna rocista trajanja od 2 minute,
bez provodenja vjeStaCenja i bez sasluSanja stranaka, te na koncu donio arbitrarnu
presudu kojom je odbio sve zahtjeve radnika ovdje tuzitelja i nabio mu nerazmjeran
troSak parni¢nog postupka od 8.375,00 eura pogodovajuci odvjetniku tuZenika u korist.
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Il. KAZNENOPRAVNA DIMENZIJA POSTUPANJA RASPRAVNE SUTKINJE
LIDIJE REPAR HABULINEC

Postupanje sutkinje Lidije Repar Habulinec tijekom vodenja predmeta Pr-1571/2023
izasSlo je iz okvira procesnog rukovodenja i ostvarilo obiljezja bi¢a viSe kaznenih djela
protiv pravosuda i sluzbene duznosti posebice jer je vodila drugi radni spor tuZzitelja
pod brojem: Pr-228/2010 pred istim sudom punih 16 godina u prvom stupnju:

1. Sprjeéavanje dokazivanja (Clanak 306. stavak 1. Kaznenog zakona):

Sutkinja je sustavno i namjerno sprje€avala tuzitelja u dokazivanju odluénih €injenica.
Na rocCistu od 29. travnja 2026. godine, sutkinja je proizvoljno zabranila kljuéna
pitanja tuzitelja upu¢ena svjedoku Goranu Beloseviéu o Sikanoznom postupanju
prema ranijem radniku Marijanu Cackoviéu (koji se uslijed mobinga bacio u rijeku Savu
i pocinio samoubojstvo), te pitanja o poslovanju privatne tvrtke GORMAT PROJEKT
j.d.o.o. preko koje je svjedok Goran BeloSevi¢ u radno vrijeme kod tuzenika ostvarivao
privatnu dobit dok je prekovremeni rad prebacivao na tuzitelja. Isto tako, zabranila je
vjeStaCenja AnyDesk logova i Python racunalnog koda autorskog djela tuzitelja.

2. Prisila prema sudioniku u postupku (Clanak 138. Kaznenog zakona):

Sutkinja je primjenom psiholoskog pritiska, omalovazavanjem tuzitelja, upadicama,
zabranom iznoSenja usmenih prigovora te prijetnjama izbacivanjem iz sudnice te
nov€anim kaznjavanjima vrSila ,prisilu“ nad tuziteliem i njegovim punomoc¢nikom,
onemogucivsi im slobodno zastupanje i postavljanje pitanja svjedocima koji su bitni za
utvrdivanje odlucnih Cinjenica iz radnog odnosa tj. predmetnog spora.

3. Zlouporaba polozaja i ovlasti (Clanak 291. stavak 2. Kaznenog zakona):

IskoriStavanjem sudacCkog polozZaja, sutkinja je namjerno prouzrocCila znatnu Stetu
tuzitelju, a tuzeniku pribavila nerazmjernu te nepripadnu procesnu i financijsku korist,
ignorirajuci imperativhe odredbe Zakona o radu i Zakona o parni¢nom postupku.

4. Nezakonito pogodovanje (Clanak 292. Kaznenog zakona) kroz
dosudivanje nesrazmjernih troSkova od 8.375,00 EUR:

Sutkinja je izravno pogodovala tuzeniku na nacin da je u tocki Il. izreke presude
nalozila tuzitelju placanje parni¢nog troska tuzeniku u iznosu od ¢ak 8.375,00 EUR. U
navedeni troSak sutkinja je protivno Clanku 154. i 155. ZPP-a priznala i odobrila sve
Sikanozne, bespotrebne i odugovlaceée podneske punomocnika tuzenika lvana Zeli¢a
— ukljuCujuci podnesak od 12. travnja 2024. uz koji je prilozen novinski ¢lanak iz 2019.
godine o predsjedni¢koj kandidaturi tuzitelja (dogadaj godinama prije stupanja na rad
kod tuzenika), te podneske s uvredljivim i klevetni¢kim sadrzajem.

Sud nije rjeSenjem utvrdio iznos VPS-a niti je dozvolio vjestacenje imovinske Stete.

lIl. POGRESNO | NEPOTPUNO UTVRDENO CINJENICNO STANJE (CL. 353. ST.
1. T. 2. ZPP-A)

Prvostupanjski sud je potpuno pogresno utvrdio odlu¢ne Cinjenice u sporu:

1. Priznanje samog tuzenika o poc€etku rada 07. travnja 2023. godine:



Sud pogresno utvrduje da je radni odnos zapoCeo 11. travnja 2023. godine. Sam
tuzenik je u sklopu izvodenja dokaza predlozio i predao vlastitu Evidenciju o radnom
vremenu za travanj 2023. godine (list 258 spisa), u kojoj je pod R.br. 13 po imenu i
prezimenu zaveden radnik Josip Jureti¢c s odradenih 8 sati dana 07. travnja 2023.
godine (petak)! Uz iskaz svjedoka dr. med. Darka Vujanica (koji ga je dovezao na rad
u 07:45 h) i kada je izraden korisnicki email racun radnika josip@server-mark.hr od
07.04.2023., nesporno je da je tuzitelj stupio na rad dana 07. travnja 2023. godine.

2. Dokazani prekovremeni rad, rad vikendima i rad tijekom bolovanja:

Sud neosnovano utvrduje da prekovremenog rada nije bilo. Sluzbeni radni nalozi
tuzenika iz ERP sustava 4D Wand nalozi (Wand-282 od 02.05.2023. i Wand-288 od
08.05.2023., za prekovremeni rad obavljen u subotu 06.05.2023.), WhatsApp poruke
direktora Marka GorSe ("To ¢emo im naplatiti dodatno... Budes u pon poslao nalog...
Ugodan ostatak vikenda"), dokazani rad od kuce tijekom visoke febrilnosti i bolovanja
(16.—-17. svibnja 2023. na Mailchimp predloScima), te terenski rad u Splitu za klijenta
"Tommy" (11.-12. srpnja 2023. u trajanju od 08:00 do 21:00 h) neoborivo dokazuju
neplaceni prekovremeni rad radnika a koje je sud diskriminatorno ignorirao.

3. Fizi¢ki napad, bolovanje i nevaljanost dostave otkaza:

Sud zanemaruje Potvrdu MUP-a RH (VI PP Zagreb br. 511-19-32/3-K-908/23) od
10.09.2023., medicinsku dokumentaciju KB Dubrava (prijelom zuba S02.5) i doznaku
HZZO-a o neprekidnom bolovanju radnika od 06.09. do 17.09.2023.. Otkaz datiran s
14.09.2023. donesen je i uru€en za vrijeme bolovanja dok tuzitel;j fizi¢ki nije bio u tvrtki,
Sto otkaz Cini niStavim i protuzakonitim a posebice jer mu isti nije urucen 14.09.2023..

4. Ostecéena i nevra¢ena privatna DJ oprema (Fenton zvuénik):

Sud se uopce nije o€itovao o imovinskopravom zahtjevu za posudeni zvuc¢nik Fenton
FT215LED (raCun Chal-Tec GmbH br. 2021-8616019), koji je oS$teéen na
teambuildingu tuZenika u mjestu Turke, te nikada nije vracen tuzitelju niti mu je
namirena Steta kao i izmakla dobit temeljem prethodno ugovorenih poslovnih odnosa.

IV. POGRESNA PRIMJENA MATERIJALNOG PRAVA (ZR, ZOO, ZAKON O
ODVJETNISTVU, ZAKON O SUDOVIMA, USTAV RH | EKLJP)

1. Povreda ¢lanka 14. stavka 4. Zakona o radu (Presumpcija ugovora s
danom stupanja na rad):

Buduci da je tuzitelj stupio na rad 07. travnja 2023. godine, a novi ugovor je potpisan
tek 11. travnja 2023. bez prethodne pisane potvrde, ex lege se smatra da je s danom
07. travnja 2023. sklopljen ugovor o radu na neodredeno vrijeme (bez probnog roka).

2. Povreda ¢lanka 98. st. 3. i 5. Zakona o radu (Pravo na nagradu za izum):

Tuzitelj je autor Python i C# skripte (#!/usr/bin/env python3) kao tehni¢kog koda za
automatizaciju vaga DIGI SM-6000. Izum izraden za potrebe poslodavca daje radniku
neotudivo pravo na posebnu nov€anu nagradu, o ¢emu je Sud propustio odluditi.

3. Povreda ¢lanka 120. st. 2. i ¢lanka 121. st. 3. Zakona o radu:



Otkaz ugovora o radu urucen za vrijeme privremene nesposobnosti za rad ,bolovanje®
pa je protupravan i nedopusten, a otkazni rok ne moze teéi za vrijeme bolovanja.
Odjava s mirovinskog i zdravstvenog osiguranja na dan 28.09.2023. izravno krsi Cl.
121. st. 3. ZR-a.

4. Povreda c¢lanaka 1045., 1089., 509. i 514. Zakona o obveznim odnosima:

Zbog prisilnog rada vikendima za tuzenika, tuzitelj nije mogao izvrsiti autorske ugovore
s drustvima NAPOKON d.o.o. (Ugovor br. JJ-02-2021 na iznos od 15.926,73 EUR) i
Auto-test d.o.o. (Ugovor na iznos od 5.308,91 EUR), a koji su raskinuti kao njegovim
izravnim gubitkom zarade tj. izmakle koristi. Isto tako, tuzenik odgovara za oStecenje,
utaju i neposjedovanje posudene stvari (Cl. 514. ZOO-a) za koje se vodi kazneni
postupak krade i utaje na Zupanijskom sudu u Zagrebu.

5. Povreda Zakona o odvjetnistvu, Kodeksa i ZPP-a u pogledu troskova (Cl.
154. i 155. ZPP-a):

Sutkinja je prekrsila naCelo razmjernosti troskova nalozivsi radniku obvezu placanja
naknade za podneske tuzenika iz ,radnog spora“ a koji su sadrzavali uvredljive i
klevetniCke tvrdnje kao nevazne priloge, €ime je izravno zlouporabila procesne norme
u korist punomocnika tuzenika i time ga jo$ financijski nagradila nov€anom nagradom.

6. Povreda Ustava RH (CI. 29., 40., 48., 56.) i Europske konvencije za zastitu
ljudskih prava i temeljnih sloboda (Cl. 6. st. 1. i Cl. 1. Protokola 1):

o Clanak 29. Ustava RH / Clanak 6. st. 1. EKLJP: Povrijedeno pravo na
praviéno sudenje, nepristran sud i sudenje u razumnom roku izrazeno
kroz fiktivna rociSta od 2 minute, nesasluSavanje stranaka i ignoriranje
materijalnih dokaza.

o Clanak 40. Ustava RH: Povrijedena sloboda vjere i politickog uvjerenja
tuzitelja zlouporabom novinskog €lanaka iz predsjedniCke kandidature
2019. godine.

o Clanak 56. Ustava RH: Povrijedeno pravo na zaradu, plaéeni rad i tjedni
odmor.

o Clanak 48. Ustava RH / Clanak 1. Protokola 1 EKLJP: Povrijedeno
pravo vlasniStva (povreda autorskih prava) nametanjem nesrazmjernih
troSkova od 8.375,00 EUR i konfiskacijom opreme DJ opreme privatnog
vlasniStva tuzitelja.

V. SPECIFICIRANI TROSKOVNIK AUTORSKIH PRAVA | PROCESNIH
TROSKOVA

Na temelju Clanka 164. ZPP-a u svezi sa Zakonom o autorskom pravu i drugim
srodnim pravima, prihvacenim Opc¢im uvjetima poslovanja tuzitelja (Tbr. 28. OUP
zaprimljen u Vladi Republike Hrvatske dana 15.02.2019. godine) te registriranom
ISBN zastitom procesnih podnesaka kao autorskog djela (ISBN 978-953-500-056-3),
tuzitelj potrazuje naknadu za autorska prava svoje pisane knjige kao izvora autorskog
djela te na podneske i procesne troskove u iznosu od 139.206,08 EUR.



ZALBENI PRIJEDLOG

Slijedom svega navedenog, tuzitelj predlaze da Zupanijski sud u Zagrebu povodom
ove zalbe donese:

1.

RJESENJE

UVAZAVA SE zalba tuzitelia Josipa Juretica, UKIDA SE presuda i rieSenje
Opcinskog radnog suda u Zagrebu, poslovni broj: Pr-1571/2023-75 od 29.
srpnja 2026. godine u cijelosti, te se predmet VRACA prvostupanjskom sudu
na ponovno sudenje i odluCivanje pred drugim raspravnim sucem.

. PODREDNO, PREINACUJE SE prvostupanjska presuda na nadin da se u

cijelosti USVAJA tuzbeni zahtjev tuzitella u svim toCkama, utvrduje
nedopustenost otkaza, nalaze vracanje na rad, utvrduje pocCetak rada 07.
travnja 2023., dosuduje naknada imovinske i neimovinske Stete, naknada za
izum te naknada za oS$te¢enu imovinu, uz dosudenje cjelokupnog trosSka
postupka tuZitelju.

U Zagrebu, 10. kolovoza 2026. godine

TUZITELJ:

Josip Jureti¢





